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Ein Schliissel fiir die Umbelliferengattungen Mitteleuropas

Von

Joachim Schmitz und Hans A. Froebe

Mit 3 Abbildungen im Text

Abstract

Scumitz, J. & Froese, H. A.: Ein Schliissel fiir die Umbelliferengattungen Mitteleuro-
pas. [A key to the Central European genera of Umbelliferae.] — Bot. Jahrb. Syst. 109:
451—467. 1988. — ISSIN 0006-8152.

The proposed key differs from others that cover the same geographic region in its criti-
cal assessment of the characters of ripe fruits. It is mostly in field work that those char-
acters prove unacceptable as main criteria if they are insufficiently discernible before the
mericarps are ripe. So they are eliminated from all central positions in the determination
tree. Insofar as they have proven indispensible, they are employed on peripheral
branches. In some instances, compensation could be found in characteristic structures of
the flower, which have been largely neglected hitherto. The new key is expected to
make identification of Umbelliferae easier and, due to several security cross references,
more reliable especially in field work.

Einleitung

Die fiir die mitteleuropiische Region erstellten Florenwerke — SCHMEIL-
FrrscHEN 1982, OBERDORFER 1983, ROTHMALER 1982 — enthalten Umbellife-
renschliissel, die jeweils ihre spezifischen Stirken und Schwichen besitzen. Das
naive Postulat, durch geringfiigige Umstellungen die starken Seiten aller zu as-
similieren und die Schwachstellen zu eliminieren, stellt sich bei niherer Kennt-
nis der Sachlage alsbald als unerfiillbar heraus, zumal sich Stirken und
Schwichen hiufig wechselseitig bedingen.

Allerdings gibt es nach dem {iibereinstimmenden Urteil vieler Benutzer —
namentlich solcher, die nicht iiber eine ansehnliche Sammlung von Vergleichs-
material verfiigen — doch auch Schwachstellen, die generell allen Schliisseln der
genannten Floren eigentiimlich sind. Sie beruhen auf dem Einsatz fruchtmor-
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phologischer Merkmale als Hauptkriterium bei den Alternativen, und zwar
teilweise sogar auch schon an verhiltnismiflig basalen Stellen des ,Entschel-
dungsbaums®“. Wenn die anzusprechenden Strukturen sich erst spit an den
reifen Friichten auszuprigen beginnen — so z.B. die Fliigel bei Peucedanum
— ist die Benutzbarkeit eines Schliissels in solchen Fillen auf frukrtifzierendes
Material beschrinkt, oder — um es deutlicher zu sagen — die Determination
einer eben efflorierten Umbellifere ist in vielen Fillen gerade dann, wenn man
es genau wissen will, namlich unmittelbar ,,vor Ort“, gar nicht méglich.

Dies ist lange bekannt, weshalb im Vorspann der meisten Schiiissel ja auch
darauf hingewiesen wird, daff man Definitives nur iiber reife Friichte erfahren
konne. Das ist ein niitzlicher, aber nichtsdestotrotz auch entmutigender Hin-
weis und bedeutet doch letztlich nichts anderes, als dafl der Bearbeiter entwe-
der vor dieser Schwierigkeit kapituliert hat oder sie — im Besitze von ausrei-
chendem Vergleichsmaterial — als gering einschitzte. Ein besserer, zugleich
aber auch aufwendigerer Weg, dieser Schwierigkeit zu begegnen, wird von vie-
len Floren! durch die Beigabe charakeeristischer Habituszeichnungen beschrit-
ten. Das Verfahren ist an sich brauchbar, kénnte aber auch noch optimiert
werden, indem nur die differentialdiagnostisch wichtigen Strukturen — die
aber ganz genau — zeichnerisch erfaflt werden.

Die Qualitit eines Schliissels entscheidet sich aber letztlich nicht an der
Qualitdt der beigegebenen Abbildungen, sondern an der Brauchbarkeit der Kri-
terien, denn wenn die letzteren nicht greifen, wird man auch mit Zeichnungen
nicht viel ausrichten; und das Problem, das mit den erst postfloral identifizier-
baren Strukturen aufgeworfen ist, wird auch durch gute Zeichnungen keines-
wegs entschirft.

Wir haben daher versucht, neue Merkmale ausfindig zu machen und sie auf
ihre Differenzierungsstirke gepriift. Eine diesbeziiglich sehr hilfreiche und sti-
mulierende FEntdeckung war, dafl auch die Bliitenblitter der Umbelliferen
strukturbietende Merkmale besitzen, die mit der Handlupe noch gut auszuma-
chen sind. Die Kriterien sind im Detail bei ScHmrtz & FROEBE (1986) darge-
stellt und diskutiert. Die Liste des von uns durchgesehenen Marerials ist im Ar-
nold Arboretum (A), Botan. Museum Berlin-Dahlem (B), Missouri Botanical
Garden (MO) und New York Botanical Garden (NY) hinterlegt und bezieht
sich sowohl auf die eben genannte als auch auf diese Arbeit.

Da der in der Flora von Deutschland von SCHMEIL-FITSCHEN (1982) ent-
haltene Umbelliferen-Schltissel unseren Vorstellungen schon recht weit entge-
genkommt — nimlich die fruchtmorphologischen Merkmale, wenn nicht tiber-
haupt ganz zu eliminieren, so aber doch jedenfalls nicht mehr erstrangig einzu-
setzen (s.0.) —, waren wir der Einfachheit halber davon ausgegangen, speziell
diesen Schliissel umzugestalten. Durch den auromatischen Verdopplungseffekt

" vgl. z.B. RoTamaLEr 1976 (Atas der Gefifipflanzen), Lip 1974, Hess, LanpoLT
& HirzerL 1977, FOURNIER 1977.
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haben sich freilich derartig viele Verinderungen ergeben, dafl wir meinen, von
einem neuen Schliissel sprechen zu miissen, auch wenn in der Peripherie des
Entscheidungsbaums (ab Nr. 76) einige Gruppen erhalten geblieben sind, deren
Anordnung sich in dieser Form als zweckmifiig erwiesen hat.

Das Erbgut unseres geistigen Ahnen ist auch im ganzen Duktus leicht wie-
derzuerkennen. Dies gilt auch fiir den Geltungsbereich des Schliissels, der aus
der Karte Abb. 1 abgelesen werden kann. Es ist dies etwa derjenige Bereich, der
m der Vorspannkarte der von RAUH & SENGHAS erweiterten Flora von
Deutschland (SCHMEIL-FITSCHEN 1982) angegeben wird. Was die ,angrenzen-
den Gebiete“ anlangt, so sind diese fiir die Umbelliferen im Westen — mit
Ausnahme des Kistenbereichs — iiber die Benelux-Linder hinaus um das gan-
ze NE-franzosische Becken zu erweitern, und im Siiden kann das Schweizer
Alpenvorland einbezogen werden. Die Abgrenzung im Osten ist unklar. Um
nicht auf irgendeinen Lingengrad zwischen 16 und 25 zuriickgreifen zu miis-
sen, haben wir die in der o. a. Vorspannkarte eingezeichnete Gebietsumgren-
zung Ubernommen, obschon wir sie angesichts der Sprach- und sonstigen Bar-
rieren fiir unrealistisch halten. Denn in dieser Form ist es ja nur eine Reminis-
zenz der Ostgrenze des alten ,Kgr. Preuflen® und seiner Folgeorganisationen
bis 1945 und als solche eben nicht mehr aktuell. Eine zuverlissige Aussage dar-
Uber, ob der Schliissel auch fiir Polen und Teile von W-Rufiland Geltung bean-
spruchen kann, liegt nicht im Rahmen unserer derzeitigen Moglichkerten.

Abb. 1. Ubersicht iiber den Giiltigkeitsbereich des Schliissels (punktierte Fliche). Maf-
stab etwa 1:30 000 CC0.
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Liste der im Schliissel verwendeten Abkiirzungen

Bl = Blitter lgd. = liegend
Bltkr. = Bliitenkrone od. = oder
Bltn. = Bliiten Ordn. = Ordnung
wf. = ...f6rmig Pfl. = Pflanze
Fr. = Frucht .8t =...standig
Frkn. = Fruchtknoten Stg. = Stengel
gefied. = gefiedert sthd. = stehend
Grd. = Grund .S = ...seits

K. = Kelch z.T. = zum Teil
lg. =lang zuw, = zuweilen

wFligelung® eines Kronblatts (so z.B. in Alternative 19) ist dann gegeben,
wenn die beiden Kronblattsegmente, die durch die Einziehung der Kronblatt-
spitze (Lobulum inflexum) notwendigerweise entstehen, eine auffillige Ver-
groflerung erfahren (vgl. hierzu ScumITZz & FROEBE 1986: 340 und FROEBE,
ADOLF & JAHNKE 1981: 249).

Der Schliissel

1. Pfl. von distelartigem Habitus; Bliiten in Kopfchen mit + auffilliger
Hochblatthiille ... .. ... ... ... .. .. ... ... ... Eryngium L.
— Pl nicht von distelartigem Habitus; Bltn. in einfachen oder zusammenge-
setzten Dolden, diese zuweilen képfchenartig zusammengezogen . . . . . . . 2
2. Grund- und Stengelblitter pinnat gefiedert (Hochblitt. konnen ungeteile
SEIN) & v e e e e e e e e e e e e e 11
— Grund- und Stengelblitter ungeteilt od. digitat gefiedert; zuweilen nur die
Grund- od. Stengelblitter ungeteilt od. digitat gefiedert . .. ... ... ... 3
3. Bliten in zusammengesetzten Dolden; Randbliiten vergréflert, ihre
Blekrblite. tief gespalten (Abb. 3a) u. mind. 3 mm lang, oft wesentlich

linger (zuw. an Seitendolden auch schwicher) . . ... ... ... Heraclenm L.
— Alle Bliiten £ gleich groff, in K&pfchen, einfachen od. zusammengesetzten
Dolden; Bltkrblatt. kaum bis2mmlang . ... ... ... e e 4
4. Pfl. mit deutlich pinnat od. digitat gefiederten Blittern. . ... ... ...... 6
— Alle Blitter mit ungefiederter Spreite . . .. ... ... i 5
5. Blatter peltat, gekerbt; Bliitenweifl .. ... ...... Hydrocotyle valgaris L.
— Blatter nicht peltat, £ linglich, ganzrandig; Bliiten gelb . . . . . Buplenrum L.
6(4). Bliiten in zusammengesetzten Dolden, Doldchen ausgebreitet, nicht
kopfchenformig .. ... oo L 9

— Bliiten in * kopfchenférmig zusammengezogenen Dolden, die von einer
auffilligen Hochblatthiille (Involucrum) umgeben sind, oder in zusammen-
gesetzten Dolden mit kdpfchenartigen Déldchen . . . .. ... ... .. ... 7

7. Bliiten gelb, in einfachen Dolden mit sehr groflem Involucrum, das — sonst
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griiln — transitorisch (wihrend der Anthese) griinl.-gelb gefirbt ist; alle
Blitter grundst. ; im Gebiet nur in Schlesien .. ........ Hacquetia Necker
— Blitenweifloderrotlich . ........ .. .. ... .. .. ... . 8
8. Bliiten gestielt, in Dolden mit auffilligem, weiflem od. griinlichem od.
rotlich {iberlaufenem Involucrum ... ... ... ... ... ... Astrantia L.
— Bliiten sitzend, in kleinen k&pfchenformigen Déldchen; Involucrum un-
scheinbar, griin . .. ... ... .. L Sanicula L.
9(6). Obere Stgblitt. ungeteilt, gekerbt, tief herzf. stgumfassend, transitorisch
(wihrend der Anthese) gelb; Bltkrblitt. intensivgelb . ... .. Smyrnium L.
— Obere Stgblitt. nicht herzf. stgumfassend, stets griin; Bltkrblitt. weifl oder
gelblich-weifl .. ... ... ... ... .. .. ... .. ... ... A, 10
10. Involucellarblitter zahlreich; Blitter sehr grofl (bis 60 cm lang); Blatt-
scheiden bauchig aufgeblasen . ... ... .. ... Heracleum flavescens Willd.
— Involucellarblitter 0—2; Gewlirzpfl., besonders die Frucht nach -Anis rie-
chend . ... Pimpinella anisum L.
11(2). Involucralblitter fehlend od. ungeteilt (maximal kann ein Hiillblatt fie-
derspaltigsein) . . ... .. 16
— Alle Involucralblitter fiederspaltig . . . . ... ... ... ... ... ... 12
12. Frkn. borstigbehaart . . ... ... .. L L L Dancus L.
— Frkn.kahl . . ... 13
13. Blitter einfach gefiedert mit 7 u. mehr Fiedern, ggf. Unterwasserblitter
mehrfach gefiedert; Wasser- u. Sumpfpflanze (vgl. auch Nr. 33) . . . .Sium L.
— Blitter mehrfach gefiedert od. einfach gefiedert mit maximal 5 Fiedern;
Landpfl. . ..o e 14

14. Die Mehrzahl der Blitter rosettig an der Sprofibasis entspringend; Ge-
birgspfl. (auch in subalpinen Lagen) Ligusticum mutellinoides (Crantz)Villars
— Blitter iiber die Sprofiachse verteilt stehend .. .. .. ............. 15
15. Involucralblitter breit lanzettlich; Blitt. bis 100 cm lang, alle mehrfach ge-
fiedert, Pfl. im Habitus wuchtig .. ........... Plenrospermum Hoffm.
— Involucralblitter fidlich; Grdblitter einfach od. doppelt gefiedert; Habitus
nichtwuchtig . . ... ... .. Ammi L.
16(11). Grdblitter einfach bis mehrfach, jedoch nie 3-zihlig gefiedert, zuw. mit
3 gestielten Fiedern 1. Ordn., die dann aber in mindestens 5 Fiedern 2.
Ordn. aufgegliedert sind (Abb.2a) . . ...... ... ... ... ... ...... 23
— Fiederungsmuster der Grundblitter einfach (Abb. 2d) od. mehrfach 3-zihlig
(Abb. 2¢), zuw. auf der distalen Seite nicht vollst. gegliedert (Abb. 2b) . . . 17
17. Grdblitter 4—6-fach gefiedert; Fiedern auffallend lang-lineal, 10—40mal so
lang wie breit (Abb. 2c); Bliiten gelb (wenn Fiedern breiter u. Bliiten

griinl.: vgl. Angelica archangelicaNr. 64) .. ... .. Peucedanum officinale L.
— Grdblatter hochstens doppelt gefiedert; Bliiten weifd od. rotlich . . .. . . . 18
18. Involucralbldtter 0—2 . ... .. ... . L 20
— Involucralblitter Sundmehr ... ... .. L L L oo 19

19. Fiedern lineal, wenigstens 5mal so lang wie breit, scharf gesigt mit grannen-
artigen Sagezahnen, meist blaulich-griin . ... ... ... ... Falcaria Bernh.
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Abb. 2. Blitter der Grundrosette bzw. (in e) charakteristische Teile von Blittern ver-

schiedener Umbelliferen. — a, Anthriscus nitida (Wahl.) Hacslinksy; — b, Aegopodium

podagraria L.; — c, Peucedanum officinale 1..; — d, Peucedanum ostruthium (L.} Koch;

— ¢, Libanotis montana Crantz, Fiederjoch mit dem Diagonalkreuz (schwarz) der basa-

len Fiedern 2. und 3. Ordnung (e nach Scamen & FrrscHEN); — f, Carum verticillatum
(L.) Koch.

— Fiedern eif. bis rundl., 1—2mal so lang wie breit, grob gesigt
e Laserpitium latifolium L.
20(18). Involucellarblitter gewimpert od. die randl. Bliiten deutlich vergroflert
(mind. 3 mm lang) mit gespaltenen Bltkrblittern (Abb. 32) .. ... ... .. 23
— Involucellarblitrer kahl od. fehlend; alle Bltkrblitter kaum 2 mnilang . . . 21
21. Kelch deutl. 5-zihnig; Fiedern rundl., meist 3-lappig, grob gekerbt, unters.
bliulich; Stg. fein gerillt, kahl; Fr. zusammengedriickt; Pfl. mit Kiimmel-
geruch . ... ... ... L L Laser Borkh. ex Gaertner et al.
— Kelch nicht deutl. 5-zihnig, sondern nur saumf. angedeutet; Fiedern eif.,
zugespitzt, gesagt, beiders. griin . ... ... ... L oL L 22
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22. Involucellarblitter borstlich, hinfillig, Fr. linsenf.; breit gefliigelt; Fiedern
breit etherzf., tief 2—3-spaltig (Abb. 2d)  Peucedanum ostruthinm (L.) Koch
— Involucellum fehlend; Fr. ungefliigelt; Fiedern des untersten Fiederpaares
wieder 3-zdhlig gefiedert, zuw. auch in den proximalen Fiederhilften die
Fiederung nurangedeutet (Abb.2b) . .. ....... ... ... Aegopodium L.
23(16,2Q). Grundblitter mehrf. gefiedert od. mehrf. fiederschnittig, zuw. ein-
fach gefiedert u. dann Fiedern fast bis zum Grund geteilt mit schmaleif. od.
linealen Abschnitten® . . .. .. .. oL L 34
— Grundblitter (bei Wasserpflanzen die direkt {iber dem Wasserspiegel be-
findlichen Blitter) einfach gefiedert; Fiedern zuw. tief u. dann oft digitat

geteilt mit breiten, gekerbten od. gesigten, oft gelappten Abschnitten . . . 24
24. Mittl. Bliiten der Déldchen fast sitzend, randl. Bliiten deutl. gestielt; Frkn.
kahl; K. deutl. 5-zahnig; Wasser- od. Sumpfpfl. . . ... ... ... Oenanthe L.
— Pl nicht mit dieser Merkmalskombination .. ................. 25
25. Randbliiten kaum vergréfiert; Blekrblitter kaum bis 2 mm lang; Frkn. kahl
od. behaart, jedoch nie borstig-stachelig . ... ....... .. ... .. ... 28
— Randbliten deutl. vergroflert, ihre Bltkrblitter meist mindestens 3 mm
lang od. breit; Frkn. zuw. dicht borstig-stachelig . ... ... ... ... ... 26

26. Dolden 2- bis 5-strahlig; duflere Bltkrblitter breiter als lang; Fr. stark be-
stachelt, Frstacheln in Reihen angeordnet (wenn Frstacheln regellos vgl. To-
vilis, Nr. 62—) .. . Caucalis latifolia L.

— Dolden vielstrahlig; auflere Bltkrblitter lingeralsbreit . ... ... ... .. 27

27. Involucralblitter 0—2(—#6); Blitter zuw. sehr grof8 (bis 60 cm lang) u. dann
mit bauchig aufgeblasenen Blattscheiden; Fr. linsenformig, breit gefliigelr,
jungbehaart .. ... L L Heracleum L.

— Involucralblitter zahlreich; Fr. rundl.-elliptisch, auf der Auflenseite mit
kurzen Borstenhaaren; Doldenstrahlen dick, gleich den Bliitenstielen mit

aufrecht-absthd., gekornelten Borstchen .. .. .. ... L L. Tordylium L.
28(25). Bltkrblitter intensiv gelb, walzenformig einwirts gekriimmt und mit
der Spitze das Griffelpolster + berithrend .. ... ... ... ... Pastinaca L.
— Bltkrblitter weif}, rotl., griinl. od. gelbl.; stets abspreizend, zuw. * ge-
spalten . .. 29
29. Involucellarblatter3od. mehr . .. ... ... ... L oL 31
— Involucral- und Involucellarblitter 0—2 . . ... .. ... .. ... ... 30

30. Dolden auffallend kurz gestielt bis sitzend; Bltkrblitter nicht deutl. ge-
_ spalten; Blattfiedern rauten- od. keilf., tief eingeschnitten
e Apinm graveolens L.
— Dolden mehrere cm lang gestielt; Bltkrblitter stets = gespalten, elliptisch
bis herzf. ; Fiedern der Grundblitter im Umrif} rundl. od. lingl.-eif.

.................................. "o .... PimpinellaL.

? Von einigen Arten mit normalerweise einfach gefiederten Blittern sind als Selten-
heit abweichende Formen mit zweifach gefiederten Blittern bekannt. Gelingt die Be-
stimmung iiber Nr. 34 ff, nicht, dann bestimme man weiter nach Nr. 24
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31(29). Blitter sehr grofl (bis 60 cm lang) mit bauchig aufgeblasenen Blatt-
scheiden; Bltkrblitter £ griinl. bis gelbl. ; nur im NO des Gebjetes
............................... Heraclenm flavescens Willd.

— Blitter meist viel kleiner, zuw. die proximalen Fiedern 2.”"Ordn. der Blatt-
rhachis derart genihert, daf} sie dort ein Kreuz bilden (Abb. 2e);

Bltkrblatter weif oderrotlich . .. ... ... 32
32. Frkn. u. Frucht dicht behaart (s. auch Nr. 40) . ... ... .. .. Libanotis Hill
— Frkn.u. Fruchtkahl . ... .. ... 33

33. Sproflachse aufrecht, gefurcht bis fein gerillt; Dolden stets mehrstrahlig;
Involucralblirter stets vorhanden, zuw. fiederspaltig; Spitze der Bltkr-
blatter 180°—270° u. mehr einwirts gebogen . ... ... ... ... .. Sium L.

— Sproflachse niederlgd., flutend od. im Schlamm wurzelnd; Dolden 2— bis
mehrstrahlig; Involucrum zuw. fehlend; Spitze der Bltkrblitter 0°—180°,
selten bis 270° einwirts gebogen .. . ... .. ... ... ... ... Apium L.

34(23). Insertion der Grdblitter an der Sproflachse oberirdisch . . .. ... ... 36

— Insertion der Grdblitter an der Sproffachse unterirdisch, die Grdblitter da-
her meist deutlich mehrere cm von der Achse entfernt aus dem Boden tre-
tend; Pfl. mit auflen dunkler Hypocotylknolle; Fr. lingl., zur Reife
schwarzbraun .. ... . L L 35

35. Nihrgewebe der Merikarpien im Querschnittsbild stumpf 5-eckig, an der
Fugenfliche abgeflacht; Sprofiachse markig; Involucrum stets mehrblittrig

......................................... Buninm L.

— Nihrgewebe der Merikarpien im Querschnittsbild an der Fugenfliche tief
gefurche, nierenf.; Sproflachse hohl; Involucrum fehlend bis mehrblittrig;
im Gebiet nur Jiitland, Insel Seeland, W-Harz u. W-Europa

.................................... Conopodinm Koch
36(34). Involucralblitter 0—2(—3) . .. ... ... ... 51
— Involucralblitter4u.mehr .. ... .. .. L oL 37
37 Frkn.kahl © .o o 43
— Frkn. haarig, borstigod. stachelig ... ...................... 38
38. Frkn. borstigbisstachelig ... ....... ... .. .. ... .. ... ... .. 41
— Frkn kurzhaarig . .. ... . 39

39. Aus der grundst. Rosette entspringen mehrere Infloreszenzachsen, bis 40 cm
lang, fein gerillt, flaumig-zotrig; Blitter graugriin, zottig-rauhaarig, fein zer-
teilt mit schmallinealen Fiedern; Frucht dicht weiflhaarig . . . Athamantha L.

— Aus der grundst. Rosette entspringt meist nur eine Infloreszenzachse . . . 40

40. Basale Fiedern 2. Ordn. der Blattrhachis derart genihert, daff sie dort ein
Kreuz bilden (Abb. 2e); Sproflachse fast kahl, tief kantig gefurcht, bis 1,2
m hoch; Bltnknospen nicht selten intensivrot . .. ... ... .. Libanotis Hill

— Basale Fiedern 2. Ordn. anders angeordnet, nicht kreuzweise gestellt; Fr.
schmal gefliigelt; Sprofiachse steifhaarig, kantig gefurche, bis 1 m hoch

............................... Laserpitium prutenicum L.

41(38). Randbliiten miflig vergroflert, ihre Bltkrbliatter kaum 2 mm lang;

Frstacheln regellos angeordnet . . ... .. ... Torilis japonica (Houtt.) DC.
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— Randbliiten stark vergroflert, thre Bltkrblitter bis iiber 10 mm lang oder
bis iber 4 mm breit; Frstacheln in Reihen angeordnet ... ... ... .. .. 42

42. Dolden 2- bis 5-strahlig; dufiere Bltkrblitrer breiter als lang
................................... Caucalis latifolia L.
— Dolden vielstrahlig; duflere Bltkrblitter sehr lang (bis 15 mm) Orlaya Hoffm.
43(37). Involucellarblitter 3(—4), einseitswendig, doldenperipher abgespreizt
(Abb. 3k), zuw. am Grd. & verwachsen; Sprofiachse kahl, bliulich bereift,
an der Basis oft schmutzig-rot gefleckt; Fr. mit wellig gekerbten Rippen;

Pfl. tibelriechend . . .. ... .. .. Coninm L.
— Involucellarblitrer allseitswendig . . . . ... ... ... o oL 44
44, Kelch fehlend od. als undeutlich 5-zihniger Saum ausgebildet . . .. .. .. 47
— Kelchdeutlich5-zahnig . ........ ... ... ... ... ... . ... 45
45. Frucht 8-fliigelig, d. h. jedes Merikarp 4-fligelig . . . .. .. .. Laserpitium L.
— Merikarpien nicht oder nur am Rand gefliigelt . .. .............. 46

46. Frucht im Alter linsenf. zusammengedriickt, reife Merikarpien am Rand
gefliigelt; Bltkrblitter nicht oder nur wenig linger als breit, thr eingeschla-
genes Ende % riemenformig mit breiter, stumpfer Spitze (Abb. 3b)

...................................... Peucedanum L.

— Frucht walzlich, an der Spitze mit halsf. Verschmilerung, vom K. gekront;
Blckrblitter nicht selten deutlich Linger als breit, elliptisch bis & keilférmig,
ihr eingeschlagenes Ende lang zugespitzt, seltener etwas riemenf. (Abb. 3¢);
Sumpf-u. Wasserpfl. . ... ... .. ... .. Oenantbe L.

47(44). Blattfiedern letzter Ordn. haarfein, = quirl- od. quastenférmig an-

BEOrdNEL « « . v e 50
— Blattfiedern letzter Ordn. breiter, nicht haarfein, nicht quirlig od. qua-
stenformigangeordnet .. .. .. ... ... 48

48. Blitter iiberwiegend am Grund der Sproflachse rosettig angeordnet; Ge-
birgspfl. alpiner u. subalpiner Lagen
...................... Ligusticum mutellinoides (Crantz) Villars

— Blidtter iiber die Sproflachse verteilt . . ... ........... ... ..... 49
49. Involucralblitter zahlreich; 1—2 m hohe Gartenpfl., beim Zerreiben nach
Maggiriechend . .. ... ... .. . L Levisticum Hill

— Involucralblitter wenige (selten bis zu 12); 30—60 cm hohe Wildpfl.
................................ Crnidium Cusson ex DC.

50(47). Gesamrumrif} der Blitter lineal bis diinnwalzlich (Abb. 2f)
............................. Carum verticillatum (L.) Koch
— Gesamtumrif} der Blitter breiter, eif.-lingl. bis 3-eckig; Pfl. aromatisch rie-

chend ... ... Menm Mill.
51(36). Involucellarblitter 3odermehr . ... ... ... ... ... ... ... 59
— Involucellarblitter 0—2 (wenn 2 und diese in einseitswendiger Anordnung:

$. Bifora, NL.75) © oo 52
52. Fiedern letzter Ordnung ei- od. keilf. od. lineal, jedoch nicht haarfein;

Bltkrblitter weify, rotl. oder gelbl., meist ausgebreitet . ... ... ... ... 54

30 Botanische Jahrbiicher, Bd. 109
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Abb. 3. Charakteristische Einheiten von Umbelliferenbliiten und -bliitenstinden. — a,
Heraclenm sphondylium L., doldenperipheres Kronblatt von vorn; — b, Peucedanum
oreoselinum (L.) Moench, Kronblatt von vorn; — ¢, Qenanthe fistulosa L., Kronblatt
von vorn; — d, Carum carvi L., Seitenansicht eines Kronblattes; — e, Pimpinella saxi-
fraga L., Seitenansicht eines Kronblattes; — f, Selinum pyrenaeum (L.) Gouan., Kron-
blact von vorn; — g, Chaerophyllum temulnwm L., Kronblatt von vorn; — h—i, Scandix
pecten-veneris L., h: Randbliite eines Déldchens, die peripher orientierten Kronblitter
stirker ausgewachsen, Staubblitter entfernt; i: junge Frucht, deren distaler Teil in Ver-
lingerung begriffen; — k, Aethusa cynapium L., Déldchen, Aufsicht schrig von oben;
— 1, Anthriscus sylvestris (L.) Hoffm., Bliite schrig von oben, Petalen mit schwachem
Lobulum inflexum; — m, Selinum carvifolia (L.) L., Bliite von der Seite, Kron- und
Staubblitter bis auf je 2 entfernt.
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— Fiedern letzter Ordn. haarfein; Bltkrblitter intensiv gelb, walzenformig
einwirtsgerollt und mit der Spitze das Griffelpolster &+ bertihrend; Gar-

tenpflanze . . .. ... L 53
53. Frucht ungefliigelt; Blattscheiden 3—5 c¢m lang; miitzenformig geshrt; Bl
beim Zerreiben nach Fenchel riechend .. .. ... ... ... Foeniculum Mill.

— Fruche breit gefliigelt, linsenf. Blattscheiden kurz, an der Spitze mit 2
Ohrchen; Sprofiachse mit heller Lingsstriemung; Bl. beim Zerreiben nach
Dillriechend ... ... ... ... .. . Anethum L.

54(52). Frkn. linglich, zuw. borstig behaart; Fr. 3—6mal so lang wie breit
....................................... Anthriscus Pers.

— Frkn. u. Frucht linsen- od. eiférmig od. kugelig, hochstens 2mal so lang

wiebrelt . ... 55
55. Blekrblitter ganzrandig od. etwas ausgerandet, weif od. gelbl., zuw. rotl.
tberlaufen .. ... ... L 57

— Bltkrblatter gekerbt od. bis zu ', ihrer Linge gespalten, weify oder rétlich . 56

56. Eingeschlagene Spitze der Bltkrblitter riemenf., zuw. etwas rinnig, *
gleichmiflig um (180°—)270° (—360°) einwirts gebogen, wodurch in d.
Seitenansicht eine + weite Offnung beobachtbar ist (Abb. 3d); proximales
Fiederpaar 2. Ordn. der Blattrhachis derart genihert, daff es dort ein Kreuz
bildet (Abb. 2¢); besonders die Frucht mit Kiimmelgeruch . . . Carum carvi L.

— Eingeschlagene Spitze der Bltkrblitter riemenf., meist deutl. rinnig, mit
breiter, stumpfer od. geteilter Spitze, meist + abrupt um 180°—210°
einwirts geknickt, wodurch in d. Seitenansicht nur eine schmale, schlitzf.
Offnung beobachtbar ist (Abb. 3e); proximales Fiederpaar 2. Ordn, in der
Regel der Blattrhachis nicht deutlich genihert; Pfl. ohne Kiimmelgeruch

................................. Pimpinella saxifraga L.
57(55). Fiedern letzter Ordn. breit, rundlich bis keilférmig; Bliiten weifl; Garten-
Pl Apium graveolens L.

— Fiedern letzter Ordn. schmal-eif. bis lineal; Bliiten * gelblich; Wildpfl.
(wenn Fiedern breit, Bltkrblitter intensiv gelb u. walzenférmig eingerollt

vgl. Pastinaca, Nr. 28) o oo 58
58. Sproflachse schon am Grund sparrig verzweigt; die meisten Bliiten einge-
schlechtlich; Pil. meist zweihdusig . . .. .. ... . ... ..... Trinia Hoffm.

— Sproflachse erst oberwirts verzweigt, Bliiten zwittrig
............................. Peucedanum carvifolia Villars
59(51) Frkn. u. Frucht kahl, zuw. mit hchstens 10 Reihen kurzer Borstenhaare
besetzt u. dann Kelch fehlend (Myrrbis, Scandix) ... ...... ... ... 63
— Frkn. u. Frucht dicht borstig, stachelig od. kurzhaarig, zuw. Borsten locker
in Rethen sthd., dann aber Kelch deutl. 5-zihnig u. an der Frucht persi-

stierend (Camcalls) .. . ... 60
60. Frkn. flaumig-kurzhaarig, im Alter zuw. verkahlend ... ... ... .. Seseli L.
— Frkn. u. Frucht borstigod. stachelig . . . ... .. ...... ... ... ... 61

61. Kelch undeutl., allenfalls = saumférmig; Frucht kurz geschnibelt, Merikar-
pien mit aufwirts gekriimmten Borsten . . ... ... ... ... Antbriscus Pers.
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— Kelch deutl. 5-zihnig (zuw. Kzihne den Frstacheln hnlich u. von diesen

etwas verdeckt); Frucht ungeschnibelt . .. ... ... ... ... ..... 62
62. Fruchtstacheln in Rethen angeordnet, zuw. nur als & kurze Borsten ausge-
bildet . ... . . Caucalis L.
— Fruchtstacheln regellos angeordner ... .............. Torilis Adans.
63(59). Bltkrbl. weif$ od. rétlich (beim Trocknen zuw. vergilbend?) .. ... .. 68

— Bltkrbl. gelblich od. griinlich, zuw. rétlich {iberlaufen, ganzrandig od. =
ausgerandet, jedoch nie herzformig; Fr. eif., linsenf. oder elliptisch, hoch-
stens doppeltsolang wiebreit . .. ..... ... .. .. .. . 64

64. Pfl. meist mannshoch; Blattfiedern breit, gekerbt, gesigt

................................. Angelica archangelica L.

— DPfl. viel kleiner, héchstens 1 m hoch; Blattfiedern oft tief geteilt mit
schmaleiférmigen bis linealen, seltener eif.-gezihnten (Petroselinum) Ab-
schnitten ... .. . e 65

65. Blattzipfel eifdrmig gezihnt, Blitter meist kraus (nicht in eine Ebene aus-
breitbar), beim Zerreiben mit Petersiliengeruch; Gartenpfl. Petroselinum Hill

— Blatezipfel schmal, nicht gezahnt; Wildpfl. . . ... ... ... ... ...... 66

66. Einwirts gebogenes Ende der Bltkrbl. gleichmifig in eine Spitze verschmi-
lert (Abb. 3f); Grdblitter zweifach gefiedert mit tief geteilten Fiedern; im

Gebiet nurinden Vogesen . . ... ....... Selinum pyrenaenm (L.) Gouan
— Einwirts gebogenes Ende der Bltkrbl. riemenf. od. verbreitert, ein- bis vier-
spitzig (Abb.3b) . . . L 67
67. Grundblitter 3- bis 4-fach gefiedert; Involucellarblitrer mit sehr schmalem
weilem Hautrand . ... ...... .. ... ... ... .. .... Silauwm Mill.
— Grundblitter einfach gefiedert; Fiedern tief geteilt mit schmal-eiférmigen
bislinealen Zipfeln . ... ............. Peucedanum carvifolia Villars

68(63). Involucellarblitter 2- od. mehrspaltig, selten ungeteilt; die peripher ste-
henden Bltkrbl. meist deutl. vergréflert, bis 4 mm lang, ungeteilt od. etwas
ausgerandet (Abb. 3h); Frucht lang geschnibelt (bis 6 cm lang) mit 2 Rei-

hen kurzer Borsten auf dem Schnabel (Abb.31) . ........... Scandix L.
— Pfl. nicht mit diesen Merkmalen; Involucellarblitter stets ungeteilt; Frucht
hochstens kurz geschnabelt ... ... ... .. .. . o 69
69. Frkn. rundlich, Frucht linsenf., eif. oder kugelig, héchstens 2mal so lang
wie breit; Kelch fehlend, undeutl. od. deutl. 5-zihnig ... ... ... ... 74
— Zumindest an ilteren Bliiten Frkn. linglich, Frucht lineal bis Linglich, 3- bis
6mal so lang wie breit; Kelch stets undeutl. od. fehlend ... ... ... ... 70

70. Bltkrbl. vor allem am Rand deutl. bewimpert
........................... Chaerophyllum birsutum L. (s.1.)

— Bltkrbl. kahl . ... 71
71. Bltkrbl. flach, etwas gewdlbt od. an der Spitze hochstens um 90° (selten bis
180°) einwirts gebogen, nie deutl. herzf. (Abb. 3l) .. ... .. Anthriscus Pers.

— Bltkrbl. in eine mindestens 180° einwirts gebogene Spitze verschmilert, oft

deutl. herzf. (Abb.3g) .. ... .. .. .. . .. 72
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72. Frucht nur am kurzen Schnabel 10-rippig, sonst glatt, glinzend, kahl; Gar-

tenpfl. . ... L Antbriscus cerefolium (L.) Hoffm.
— Frucht ungeschnibelt, (im reifen u. trockenen Zustand) der ganzen Linge
nach gerippt; Wildpfl. (gelegentl. in Kultur genommen) . . . . ... ... .. 73

73. Frucht bis 2 cm lang, reif glinzend braun, scharf gerippt, an den Kanten
ganz kurz borstenhaarig; Blitter etwas zottig behaart, beim Zerreiben stark

riechend . . ... L Myrrbis Mill.

— Frucht kaum 1 cm lang, stumpf gerippt, kahl ~ Chaerophyllum L. em. Hoffm.
74(69). Involucellarblatter allseitswendig . . ... ... ... ... . ... .. 76
— Involucellarblitter einseitswendig (Abb. 3k), meist 3; Blitter beim Zerrei-
ben unangenehmriechend .. .. ... ... .. L L oL 75

75. Frucht doppelkugelig, etwa doppelt so breit wie lang, ohne Rippen; Zipfel
der obersten Blitter fadenformig . . ... ... ... ... .. ... Bifora Hoffm.

— Frucht etwa so lang wie breit, deut. gerippt; Blitter glinzend-dunkelkgriin
......................................... Aethusa L.
76(74). Kelch deutl. 5-zihnig; Kelchzihne zuw. ungleich groff u. den Bltkrbl.
gleichfarbig . . ... ... 83

— Kelch undeutl. 5-zihnig od. nur als Saum ausgebildet . ... ... ... ... 77

77. Fiedern letzter Ordn. 1,5—4 cm breit, & scharf gesigt  Angelica sylvestris L.
— Fiedern letzter Ordn. viel schmaler od. tief geteilt mit schmalen Abschnit-

£ o 78
78. Sproflachse hohl; Bltkrbl. stets abstehend und ausgebreiter . . .. ... ... 80
— Sproflachse markig; Bltkrbl. hiufig + aufrecht stehend (Abb. 3m) . .. .. 79

79. Sproflachse zur Ginze scharfkantig gefurcht; Fiedern letzter Ordn. mit
weifler Stachelspitze; Bltkrbl. stets aufrecht, fast zus.neigend (Abb. 3m),
gefliigelt (Linge der Fliigel ca. '/, des Bltkrbl.); Fruchtrippen gefliigelt

................................ Selinum carvifolia (L) L.

— Sproflachse hochstens im oberen Bereich gefurcht; Fiedern letzter Ordn.
am Rand rauh; Bltkrbl. aufrecht od. ausgebreitet, Linge der Fliigel hoch-
stens %; Fruchtrippen hohl, aufgeblasen; im Gebiet nur in Ostpreufien

................................... Cenolophium Koch
80(78). Fiedern letzter Ordn. haarfein (s. auch Nv. 50) . .. ... ... Meum Mill.
— Fiedern letzter Ordn. breiter, nicht haarfein . ... ............... 81
81. Bliiten oft rotlich; Involucellarblitter lanzettl,, zuw. hautrandig; Ge-

birgspfl. ... ... .. .. L Ligusticum mutellina (L.) Crantz
— Bliiten stets weify; Involucellarblitter pfriemlich ... ............. 82

82. Pfl. 60—150 cm hoch; Fruchtrippen gefliigelt, die randst. breiter als die
mittleren; Sproflachse bereift; Aste gefurcht; Blattscheiden aufgeblasen
................................... Conioselinum Fisch.
— Pfl. 30—60 cm hoch; Fruchtrippen schwach gefliigelc
............................... Cnidium Cusson ex DC.
83(76) Fiedern letzter Ordn. grof}, herzeif. (2—3 cm breit) od. schmal lan-
zettl,bis6emlang . ... ... 86
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— Fiedern letzter Ordn. schmal-lineal, Blitter (wenigstens die mittleren

Stgblitter) feinzerteilt . ... ... ... ... .. L 84

84. Frucht kugelig; Kelch 5-zihnig, die beiden dufleren Kblitter deutlich lan-
ger; Randbliiten vergroflert; alle Teile unangenehm (nach Wanzen) riechend
...................................... Coriandrum L.

— Frucht walzlich, vom persistierenden Kelch gekérnt . .. ... .. ... ... 85
85. Sumpfpflanze; Kelchzihne lang zugespitzt; Griffel aufrecht; Sprofiachse u.
Blstiele zuw, aufgetrieben; Randbliiten zuw. vergroflert . . . . . . Oenanthe L.

— Landpflanze; Kelchzihne dreieckig, kurz; Griffel zuriickgebogen; Involu-
cellarblitter zuw. zu einer becherf., am Rand gezihnten Scheide verwach-
sen; Randbliiten nie deutl. vergréflert . . . .. ... ... ... ... .. Seseli 1..

86(83). Fiedern letzter Ordn. schmal-lanzettlich, scharf gesigt; Stengelbasis in
das aufrechte Rhizom iibergehend, dieses hohl und durch Querwinde ge-
kammert, von mohrenartigem Geruch, Sumpfpfl. der Verlandungszone

........................................... Cicuta L
— Fiedern letzter Ordn. schief herz-eif., Frucht eif., gefliigelt; feuchte Wiesen
und Willder . ... o oL Angelica L.

Die Brauchbarkeit der Merkmale

Das Blatt ist nicht nur ein optisch auffilliges, sondern auch bestimmungs-
technisch einfach zu handhabendes Merkmal, soweit ungeteilte, digitat oder
dreizihlig gefiederte Blitter in Betracht kommen. Hierher gehéren an sich auch
die einfach gefiederten Blitter vom pinnaten Typ, wobei es allerdings Varianten
zu beriicksichtigen gilt, die stark eingeschnittene Fiedern 1. Ordnung aufwei-
sen, was im Extremfall bis zu doppelter Fiederung gesteigert sein kann. Dieser
kontinuierliche Ubergang belastet natiirlich den Schliissel, ist aber nicht zu
umgehen, will man nicht auf die bequeme Ausgliederung so hiufiger Taxa wie
Pimpinella, Heraclewm und Pastinaca verzichten.

Demgegentiber ist die Benutzung des Blattschnitts und des Gliederungsgra-
des nichr ideal, da das zweifach und héher (pinnat) gefiederte Blatt bekanntlich
dem Grofiteil der hier in Betracht kommenden Umbelliferen eignet, der Grad
der Fiederung vielfach doch betrichtliche Variationsbreite aufeist und die Form
der Fiedern verbal nur unzureichend beschreibbar ist. Auch wenn wir uns um
Zurlckhaltung bei der Benutzung dieses Merkmalsbestandes bemiiht haben, so
zeigen doch die Nr. 16, 17, 19, 57, 86, dafl man seiner kaum entraten kann.
Durch Hilfskriterien und Hinweise auf Zeichnungen ist die Gefahr der Fehlbe-
stimmung allerdings minimalisiert, und falls jemand durch die Alternative von
Nr. 16 dennoch fehlgeleitet wird, fiihrt ithn die Nr. 20 wieder auf den richtigen
Weg zuriick.

Involucral- und Involucellarblittchen sind hinsichtlich ihrer Anzahl und
gef. ihrer Fiederung zweifelsohne ein hervorragend gut geeigneter Merkmals-
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komplex, wobel allerdings die diesbeziigliche Variationsbreite mancher Arten
dazu notige, sie entweder im Schliissel doppelt zu fithren oder sie dann doch
mittels anderer Merkmale zu trennen.

Kronblattmerkmale sind an sich nicht ungeeignet selbst zur Auftrennung
groflerer Gruppen (z.B. Saniculoideen), werden hierfiir aber nicht eingesetzt,
da augenfilligere Charaktere hier gut greifen (bei den Saniculoideen z.B. die
besondere Form der Infloreszenzen und die digitate Blattgliederung). Aber sie
werden zur Auftrennung kleiner Gruppen erfolgreich eingesetzt (vgl. Nr. 56,
66, 71). — Das nimliche gilt fiir die Benutzung der Bliitenfarbe als Hauptkrite-
rium. Dieses Merkmal ist — so verfithrerisch seine Benutzung fiir Frischmate-
rial erscheint — fiir Herbar- oder gar Alkoholmaterial extrem problematisch.
Wenn man sich dieser Schwierigkeit bewufit ist, kann man aber die Hilfskrite-
rien doch so einrichten, daf} falsche Entscheidungen ausgeschlossen sind (vgl.
Nr. 63).

Die Fruchtmerkmale werden als erstrangige Kriterien dann benutzt, wenn
sie am anthetischen Material bereits auszumachen sind. Dies zu betonen ist
wichtig, weil man die diesbeziiglichen Bemerkungen in der Einleitung
moglicherweise dahingehend mifldeuten kénnte, dafl es uns um die totale Eli-
minierung grundsitzlich aller fruchtmorphologischen Kriterien gehe. Das ist
nicht der Fall. Vielmehr handelt es sich um den Versuch, ohne sie auszukom-
men, und zwar genau dann, wenn sie erfahrungsgemifl erst spit an den schon
fast reifen Friichten auftreten. Bei Chaerophyllum, Anthriscus und Myrrbis ist
die schlanke Form der Friichte aber schon bald nach dem Aufblithen erkennbar,
weshalb die auch anderwirts (SCHMEIL-FITSCHEN 1982: 241, Nr. 56; OBER-
DORFER 1983: 694, Nr. 55) so gehandhabte Abtrennung dieser Gruppe beibe-
halten werden konnte. — In vielen Fillen lifit sich auch die Frage gut ent-
scheiden, ob der Fruchtknoten mit Emergenzen besetzt oder kahl ist (vgl. Nr.
37 und 59). Demgegeniiber ist die Feststellung der speziellen Form der Emer-
genzen bei ganz jungem Material mit einigen Unsicherheiten belastet. Eine in
diesem Sinne nicht ganz befriedigende Alternative ist die (aus ScHMEIL-FIT-
SCHEN 1982: 244, Nr. 29 iibernommene) Nr. 38, von der freilich nur eine klei-
ne und ausgefallene Gruppe betroffen ist: Athamantha, Libanotis, Laserpitinum
prutenicumn. — Dafl die Fruchtmerkmale daneben weiterhin zur Abrundung
und Erginzung des differenzierenden Merkmalsbestandes niitzlich sind und
hier auch so eingesetzt werden, versteht sich von selbst.

Der Gesamtaufbau des Schliissels im Vergleich

Da die Prioritit der in dem vorgelegten Schliissel verwendeten Bestim-
mungskriterien weitgehend anders gesetzt wurde als in den vergleichbaren
Schliisseln, sind in dessen Grofistruktur auch wenig Beziehungen zu den ande-
ren erkennbar. Ubereinstimmung herrscht lediglich bei einigen Kleingruppen,
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wie z.B. Chaerophyllum-Anthriscus-Myrrbis sowie dem Schlufl ab Nr. 76, der
mit geringfiigigen Anderungen aus SCHMEIL-FITSCHEN (1982: 241—242) iiber-
nommen wurde.

Insgesamt liegt die Anzahl der Grofigruppen mit 11 in unserem Schliissel
fast doppelt so hoch wie bei den anderen. Dies verkiirzt statistisch den Be-
summungsweg fiir das einzelne Taxon. Demgegeniiber liegt unser Bestim-
mungsschliissel mit 86 Dichotomien um 10 bis 20 Stellen hoher, was den Gang
statistisch verlingert. Dies wurde in Kauf genommen zugunsten einer verbes-
serten Sicherheit, deretwegen ungewdshnlich viele Gattungen zerlegt und viele
Taxa doppelt und dreifach gefiihrt sind.

Wenn man die Bestimmungsbiume unter der Fragestellung vergleicht, wann
ein Fruchtmerkmal in der Hauptlinie des Bestimmungsweges (also nicht am
Ende von Seitenisten) erstranglg und unumginglich eingesetzt ist, kommt man
zu dem iiberraschenden Befund: Im Schliissel von SCHMEIL-FITSCHEN (1982)
schon bei der Dichotomie Nr. 4, im Schliissel von ROTHMALER (1982) bei Nr.
5, in dem von OBERDORFER (1983) bei Nr. 20, in unserem Schliissel aber erst
bei Nr. 59. — Bei genauerem Hinsehen kann man auch bemerken, dafl in unse-
rem Schliissel der Bestimmungsweg im Hochstfall iiber vier Dichotomien mit
fruchtmorphologischen Kriterien liuft — das gilt fiir 7orilis div. spec., Cauca-
lis, Chaerophyllum div. spec. und Myrrhis —, wihrend dies bei OBERDORFER 5,
bei SCHMEIL-FITSCHEN 6 und bei ROTHMALER 7 sein konnen.

Das sind unseres Erachtens einige deutliche Verbesserungen sowohl fiir den
Feldbiologen als auch den floristisch unerfahrenen Anfinger. Wihrend mehre-
rer Jahre ist der Schliissel in den von uns an der R.W.T.H. Aachen durchge-
filhrten Pflanzenbestimmungsiibungen sowohl fiir Anfinger als auch fiir Fort-
geschrittene getestet worden.

Zusammenfassung

Es wird ein neuer Schliissel fiir die mitteleuropiischen Umbelliferengattun-
gen vorgestellt, der sich von den vergleichbaren Schliisseln vor allem darin un-
terscheidet, daf§ er solche fruchtmorphologischen Merkmale als erstrangige Kri-
terien ausschlieft oder wenigstens in periphere Aste des Entscheidungbaums
dringt, die noch nicht am blithenden Material direkt, sondern erst in einem
fortgeschrittenen Stadium der Fruktifikationsphase auszumachen sind. Statt-
dessen wird mit einigen neuerschlossenen Merkmalen aus dem Bliitenbereich
gearbeitet. Verweise an kritischen Stellen dienen als Sicherungen und erlauben
sowohl dem Feldbiologen als auch dem weniger geiibten Anfinger zuverldssige
Determinationen.
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